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TURKCE CEVIRIYE
YAZARIN ONSOZU

La Dispute’in (elinizdeki kitap) Tiirkce olarak yayinlanmasin-
dan biiyiik bir mutluluk duyuyorum. Bir “analitik¢i” ve bir “kita”
filozofu arasindaki tartigmayi anlatan ve anlagmazliklarini ¢oz-
meye calisan bu kitap, 1997 yilinda bugtinkiinden farkli bir bag-
lamda yazilmigti. Ciinkii analitik felsefe gecen ytizyilin sonunda
ve ozellikle giiclii bir geleneginin tilkede yerlesmesine engel ol-
dugu Fransada azinlikta iken simdi buitiin Avrupa iilkelerinde ta-
ninmaktadir.” Analitik felsefe kargithginin temelinde su diisiince
vardir: “Analitik felsefe” ile “Kita felsefesi” doktrinler, yontem-
ler hatta yazim bi¢imleri bakimindan birbiriyle taban tabana zit-
ur. Bu disiince sadece Fransa'ya ozgii degildi; Amerika Birlesik
Devletleri, Almanya, Ingiltere’'de veya Italya gibi iilkelerde de

Bunun nedenlerini su yazilarimda agiklamigtim: “Continental insularity:
contemporary French Analytical Philosophy” (Cagdas Fransiz Analitik
Felsefesinde Kita Adaciligi), Contemporary French Philosophy, ed. A.P.
Griffiths, Cambridge University Press, 1988, 1-19; “La philosophie analytique
en France: un bilan institutionnel” (Fransada Analitik Felsefe: Kurumsal Bir
Degerlendirme), Cahiers de philosophie de l'université de Caen, La
normativité¢, PUC 2002. Ayrica yakinda ¢ikaca ““The analytic-Continental
divide” (Analitik-Kita Ayrimi) baslikli denememe bakiniz, in M. Rossberg, ed.
The Cambridge Companion to Analytic Philosophy, Cambridge University
Press.
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vardi. “Russell, Frege, Carnap, Quine, Davidson veya Kripke’yi
okuyan bir¢ok kisi Hegel, Nietzsche, Husserl, Heidegger, Derri-
daveya Foucault’yu okumuyordu veya okumay: reddediyordu ve
bunun tersi de gegerliydi. Bugiin bu kargitliklar kismen ortadan
kalkti. Bunun nedeni, 6ncelikle felsefe tarihgilerinin ¢aligmala-
r1 sayesinde analitik ve kita geleneklerinin Avrupa felsefesinde,
ozellikle Avusturya felsefesinde ortak kokenleri oldugunu an-
lamamizdir. Ornegin, Husserl'in fenomenolojisinin baglangig-
taki bircok problemi, Frege, Russell, Moore ve Wittgenstein’in
ilgilendigi problemlerle ayniydi. Tiim Avrupa iilkelerinde ikinci
olarak, her iki gelenegin filozoflar1 birbirlerini daha iyi tanidilar:
Bir¢ok analitikgi filozof Kant, Brentano ve Husserl't okumaketa,
tezlerini tartigmaktadir ve Kantg1 ve hermendétik gelenekee yeti-
sen bircok filozof da Frege, Quine ve Wittgenstein’t okumakta
ve tartismaktadir. Son olarak, akademik kurumlarin ve interne-
tin uluslararasilagmasi, diinya ¢apinda bilgiyi ve bilgi aligverisini
gelistirdi. Bu yonlerin tiimi goz 6ntine alindiginda, La Dispu-
te'te iki tartismacinin birbirlerine kargi gosterdigi zaman zaman
agresif tutum abartili gortinebilir, ancak bu kitabin yazari da
analitik felsefeye bagli oldugunu séylediginde “kita” meslektag-
larinin ditggmanligini sik sik deneyimlemigtir. Bu diyalogu oku-
yan kisi, Analyphron ve Philoconte’un genellikle hemfikir oldu-
gunu ve kendi geleneklerinin eksikliklerini kabul edebildiklerini
de gorecektir.

Yine de felsefede sonsuz bir bariga ve evrensel bir uyuma
ulagugimizi digiinmek yanlis olur: Felsefe, anlagmazliklarla yaga-
yan bir disiplin olmaya devam ediyor ve bu anlagmazliklar onun
canliliginin bir gostergesidir. Bence Descartes ve Leibniz zama-
ninda Avrupa felsefesinde de var olan bu; sorular, itirazlar ve ce-
vaplar tarzindaki tutum analitik felsefenin en biiyiik 6zelliklerin-
den biridir. Ayrica herkesin felsefe yapma yontemleri konusunda
hemfikir oldugu tarafsiz bir uluslararas: felsefe sahnesi de yok
ve ulusal gelenekler hala devam etmektedir. Bu nedenle analitik
felsefe ile kita felsefesi arasinda hila 6nemli bir fark vardir. La
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Dispute’te bu farkliliklar: agiklamaya caligtim. Bana gore bu fark-
liliklarin nedeni, analitik¢i filozoflarin gu ti¢ buyiik yonelimidir.

[lki, Analitikgi filozoflarin realizmidir. Bu realizm nedeniyle
Frege, Russell ve Moore'dan (ve siiphesiz Brentanodan) bu yana
analitikei filozoflar Kantcilik ve Hegelcilik kargit1 bir tutumu be-
nimsemiglerdir. Kuskusuz o zamandan beri idealist veya anti-re-
alist bircok analitikei filozof olmugtur, ancak realizm her zaman
varsayilan, tercih edilen felsefi tutumdur. Ornegin Diimmett ve
Putnam gibi yazarlar realizmi reddetmislerdir, ancak kendilerini
realizme gore tanimlamiglardir. Buna kargilik, kita filozoflarinin
neredeyse tiimii Kant'tan yola ¢tkmig ve idealizmi 6ncelikli veya
temel bir tutum yapmustir.

Ikincisi su diisiincedir: Diisiincenin ve entelektiiel hayatin
oyle normlart ve degerleri vardir ki ciddi bir felsefi sorugturma
ve sorgulamadan vazgectigimiz anda bunlardan da uzaklagiriz.
Frege'nin, Russell'in ve Moore’'un temel tezlerinden biri sudur:
Hem mantik ve epistemolojide hem de etikte nesnel bir normatif
diizen vardir. Sonraki analitikgi filozoflar da bu tezi kabul ederler.
Son analitikgilere gore felsefe gibi bir disiplinde bile nesnel bir de-
gerlendirmeye tabi tutulan ve dogru veya yanlis olabilen teoriler,
sorular, argtimanlar ortaya konabilir. Bu, felsefeyi bir bilim yap-
maz, ancak onu genellikle kita felsefesinde goriilen siirsel, edebi
veya politik soylemden ayirir. Kognitif veya epistemik normlarin
oldugu fikri sadece analitik felsefeye 6zgii degildir. Kant, Husserl
ve ilk fenomenologlarda da vardir. Ancak daha sonra Nietzsche,
Heidegger, Foucault ve Derrida gibi diigiiniirlerle birlikte kita fel-
sefesi “hiper-kritik” ve radikal bir hal alirken bu fikir kayboldu
ve bu da rolativizmin ve postmo-dernizmin agiriliklarina yol agtu.

Analitik felsefenin tigiincii 6nemli o6zelligi sudur: Bu felse-
fede tezler, 6ncelikle teorik ve tarihsel degildir; elestiriye agikur
veya kanitlar ortaya konmasi koguluyla reddedilebilir. Tezler bu
tarzda ortaya koyulurken kugkusuz bilimsel tezler model yapilir;
yine de bu, Viyana Cevresi tiyelerinin inandi@ gibi felsefi 6ner-
melerin empirik yolla dogrulanabilecegi ya da yanliglanabilecegi
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anlamina gelmez. Buna kargilik kita felsefesi 6ncelikle tarihseldir
ve doktrinleri yorumlamayi ve diigtiniimlii tarzda anlamay1 amag-
lar. Bu yaklagim, felsefe tarihine ¢ok 6nem verir; felsefi etkinligi
buiyiik filozoflari yeniden okumaktan ve onlarin metinlerini her-
menotik yaklagimla yorumlamakean ibaret goriir.

Bu iki gelenegin temel 6zellikleri, otuz yil 6nce ¢ok belirgin-
di. Bugiin artik boyle degildir ve bunu La Dispute’te zaten goz-
lemliyordum. Kita Avrupasi ve Analitik felsefe artik birbirlerini
diglamiyorlar: Felsefede agik teoriler aramak, analitikgi filozofla-
ra tezleri, kargit ornekleri ve reddiyeleri sayesinde tarihsel boyutu
ihmal etme ve skolastik bir tislup benimseme hakki vermez. Ame-
rikali filozof Gilbert Harman bir zamanlar, “felsefede bir maka-
le on yildan daha eskiyse okunmaya degmez” demisti. Bu yanlig
digiince, analitik felsefeyi kendi karikatiirinii yapan karikatiir-
cliye donugtirmugtiir. “Kitacilar” gelince onlarin tutumlar: su
noktaya gelmigtir: Filozof biiyiik sorunlarla ilgilenmek yerine
sadece felsefe tarihinin ¢ok kii¢iik boliimlerini yorumlamali ve
aciklamalidir.

La Dispute’ii yazarken analitik felsefenin belirgin ve arzu
edilir iki ozelligi oldugunu diistintiyordum: Bu felsefenin akade-
mik karakteri vardir ve uluslararasi bir felsefedir. Felsefeyi tiniver-
siteler icinde gelisen bir disiplin olarak gérityordum ve analitik
felsefe sayesinde sarlatanlarin veya ideolojilerin “filozof™ olarak
sunuldugu, Fransada yaygin olan “kitle felsefesi’ne veya “popii-
ler felsefe” kiiltiiriine kargi koymak istiyordum. Ayrica genellikle
diger tilkelerin felsefelerine ilgi gostermeyen milliyet¢i felsefe an-
layisina da karsi ikmak istiyordum. Fransiz meslektaglarimin In-
giliz ve Amerikan felsefe gelenekleri hakkindaki cehaletleri, bana
buyiik bir dar gortslulugiin gostergesi gibi geliyordu.

Bugiin, felsefi gazeteciligin agiriliklarini kinamaya devam et-
sem de akademik ve tiniversite felsefesinin nitelikleri konusunda
daha az eminim. Ciinkii diinya genelinde tniversiteler, bilgiyi ve
ozellikle de felsefeyi sosyal sorunlara baglayan ekonomik ve po-
litik kisitlamalar altinda yok olma tehlikesiyle kargt kargiyadir.



TURKGE GEVIRIYE YAZARIN ONSOZU

Gergek akademik 6zgtirlik olan serbest aragtirma, projelerin
mutlaka finanse edilmesi, kimi zaman tehdit altindadir. Ayrica
anglo-Amerikan felsefesi her yere yayildigindan ve sik sik 4nin
modasina kapilip irrasyonalizmin cazibesine yenik diigtiigiinden,
bu felsefenin nitelikleri konusunda da eskisi kadar emin degilim.
Uluslararasilagmanin erdemleri konusunda da daha siipheciyim.
Uluslararasilagma, felsefecileri birbirleriyle iletisim kurmaya teg-
vik ederse iyi bir seydir, ancak buyiik bir fikir siper marketine
-Turklerin ifadesiyle biiyiik bir pazara- dénisiirse kotidir. Bu
anlamda, belirli bir ol¢iide milliyetgilik yani ulusal gelencklere
saygt duymak iyi bir seydir. Antik Yunan felsefesi, kiiciik dostluk
topluluklar icinde, okullar olugturarak gelisti. Bu, ¢ok da kot
bir model degildi ve ister analitik¢i olsun isterse Kitaci, glintimiiz
filozoflarinin maruz kaldiklar1 yayin yapma ve “proje” pesinde
kosma yarisindan daha iyi bir modeldir. Sadece hikim olan In-
gilizceye boyun egmek igin kends dilinde yazmaktan vazgecmek de
biiyiik bir hatadur."

Cesitli sempozyumlar vesilesiyle analitik felsefeyle ugrasan
Tuirk meslektaglarimla sik sik iletigim kurma firsat1 buldum. Bun-
lar arasinda en parlak olani, dil felsefesi ve metafizik alaninda
Ingilizce olarak 6nemli eserler veren ve ne yazik ki erken yasta
hayata gozlerini yuman Arda Denkeldi. Daha sonra Tuirkiye'deki
diger meslektaglarimla da ¢ok iyi ilikilerim oldu ve her defasinda
cagdas felsefeye olan olaganiistii bilgileri ve agik fikirlilikleri beni
cok etkiledi. Bu kitabin Tiirkceye cevrilmesi benim icin bitytk
bir onurdur ve bu geviriyi gergeklestiren Prof. Dr. Zeki Ozcan’a
cok tegekkiir ederim. Hans Reichenbach’in Ikinci Diinya Savagi
oncesinde birkag yil Istanbul'da yagay1p ilk nesil dgrencileri yetis-
tirmesinden bu yana Tiirkiye, analitik felsefeye en acik tilkeler-
den biri olmugtur. Umarim bu kitap da bu alana kiigiik bir katks
sunabilir.

Pascal Engel, 2024

! Vurgu bize aittir.
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