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EMILE BREHIER

Emile Bréhier (12 Nisan 1876 - 3 Subat 1952, Paris) bir
Fransiz felsefeciydi. Klasik felsefeye ve felsefe tarihine ilgi
duymustur. Ingilizceye yedi cilt olarak gevrilen Histoire de
la Philosophie’nin yazaridir. Bréhier, Paris Universitesin-
de egitim gormiistiir. 1908'de Sorbonne'da Iskenderiyeli
Philon tizerine yazdig: tezle doktorasint almigtir. 1910°dan
1912’ye kadar Rennes Universitesi'nde Felsefe Konferans-
lar1 Yoneticiligi ve 1912'den 1914% kadar Bordeaux Uni-
versitesinde felsefe profesorligii yapmigtir. 1945’te Paris
Universitesi'nde Henri Bergson’un halefi olmustur.

AYSE MERAL
1971 yilinda dogan ve 1990 yilina kadar Fransa'da yasayan

Ayse Meral, Galatasaray Lisesinden mezun olduktan sonra
Istanbul Universitesi Fransiz Dili ve Edebiyat1 boliimiinde

egitimini sirdiirmigtiir. 1995 yilinda bagladigr ¢evirmenlik
meslegine hilen devam etmektedir. Albaraka Yayinlar’'nda
Ernest Renan’in Ibn Riist ve Ibn Riistciiliik eserini Tiirkgeye
kazandirmigtir.
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GIRIS

Elinizdeki metin, Revue des Cours et Conférencesta
yayimlandig sekliyle, neredeyse hi¢ degistirilmeden,
1921-1922 kis doneminde Sorbonne’da verilen dersler-
den olugmaktadir. Burada Plotinos felsefesinin bagtan
sona bir agiklamasi yer almamakreadir; bazi 6nemli ko-
nular [bilingli olarak] goz ard1 edilmigtir. Bunlar; duyu-
sal diinya, doga, madde, maddeyle iliskisinde kotiilitk
gibi konulardir. Bagka bir deyisle, ¢aligmamizi Ploti-
nosun genel bir ad verdigi akledilirin [inzelligible] in-
celemesiyle sinirlandirdik; aragtirmamizi, Plotinosun
ifadesiyle “tanrisal seylerin durdugu” yerde, yani altun-
da sadece maddenin diizensizliginin ve ¢irkinliginin
bulundugu ruhta sonlandirdik.

Bu “tanrisal geyler”in, Bir’in, Akil'in ve Ruh’un
incelemesine yine de Plotinos Felsefesi baghgini verdik,
cinkt distincesinin merkezinin burada yattigina ina-
niyoruz. Bu tanrisal seyler, duyusal diinyada dolagan
ruhun, Ulysses'in geri dénmesi gereken sevgili vatan-
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dir; Ulysses gibi ruh da duyusal seylerin biiytisiinden,
Kirke’nin cazibesinden kurtulmalidir.

Plotinos, ruhun bu anavataninin 6yle canli, derin
ve araliksiz hissine kapilmigtir ki, eserleri, o zamanlar
ayn1 arayisa girisen pek ¢ok entelektiiel maceraperestin

eserleri arasinda egsiz olarak kalmistir.

Bu girisin amaci, bagka bir diinyaya duyulan bu
tutkulu egilimin varsaydigi zihin durumunu acikliga
kavugturmakeir.

M.S. 1. yuizyilda, bir Musonius ve bir Epiktetos ile
her seyden once pratik yagama hazirlik dersleri veren
Stoact okullara kargin sivil ve siyasi yasamin normal
kosullarindan uzaklagarak kendilerini tamamen tanri-
sal seylerin temagasina adayan farkli tiirde gruplar kar-
s1 karsiya gelmeye baglamisti. Iskenderiyeli Philon'un
eseri bu yeni egilimlere taniklik eder; bu eser sayesin-
de, temaga edenlerin topluluk hélinde gruplastiklarin:
biliyoruz; De Vita Contemplativa adli risalesinde be-
timledigi Terapotlerinki' gibi 6rgiitlenmis topluluklar,
tum ayrintilarin tanrisal geyler hakkindaki disgtinceler
ile kiyaslanip smandigi, tamamen diizenli bir hayat
surdiirityorlardi. Cagimizin ilk ti¢ ytizyilinda, 6zellikle
Muisir’da, her ne kadar Terapétlerin manastir yagamini
benimsememis olsalar da, yine de ¢abalarini birlegtiren
ve derin dustince [méditation] aligtirmalari yapan bu

Terapétler (Yunanca: Oepameutal Terapotai), fakirligi, iffetliligi, yal-
nizlig1 savunan, zithdii ve derin tefekkiirii uygulayan, Helenlegmis
bir Yahudi tarikatinin tiyeleriydiler.
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tirden bircok topluluk var olmaliyds; 6gretisel farkli-
liklarin ilham birligine zarar vermeden, yogun bir ya-
sama isaret eden bu okullarin i¢ tartigmalarina taniklik
etmemizi saglayan Hermesci yazilarda bu topluluklarin

varliginin kaniuni buluruz.

Acik ve net bir sekilde, bu teolog temaga grupla-
rini, aynt dénemde ayin ve kutsama uygulamalarina
odaklanmis olan, tam anlamiyla dini gruplardan ayir-
maliyrz. Philon'un Terapétleri (ve Philon'un kendisi
de) bu tiirden hicbir gey bilmezler; Hermesci yazilarin
neredeyse hi¢birinde bu maddi uygulamaya uzak bile
olsa herhangi bir génderme yapilmamugtir; tartigma ve
egitimden sonra, Hermesci kisi dinsel duygularini yal-
nizca dini ilahilerle ifade ediyordu.

Boylece, 6zellikle Misir cografyasinda, Helen ge-
lenekli filozoflardan oldugu kadar dinlerin uygulay:-
cilarindan da farkls, yeni bir temasa tirit dogdugunu
goriiriiz. Plotinos'unki gibi bir eser, eger onu Yunan
gelenegiyle baglantilandirmak ya da onda gizem dini-
nin bir yontinii gérmek istersek anlagilmaz olur. Bunun
tersine, Plotinosun da kauldig1 bu tiir kolektif temaga
aligtirmasi, felsefesinin bazi onemli ozelliklerini ¢ok iyi
aciklar. Temaga tutumu, sonuna kadar ve kusursuzca
takip edilirse, Plotinosun Antik Cag'da en eksiksiz tii-
riinii sundugu seylerin goriisiinii getirir. Ciinkii onu ka-
yitsiz sartsiz benimsemek i¢in, doga diistincesi sayesinde
kendimiz ile bagkas: arasinda, hangi nitelikte olursa ol-
sun, pratik bir iligkiyi 6ngéren her seyi budamak gerekir,
yani “ar1 bir bilgi’nin 6znesi hiline gelmemiz gerekir.
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Akledilir [intelligible] gercekligin ozellikleri Plo-
tinosta bu tutumdan dogar. Her seyden 6nce, onu
saran tim yadsimalara gagiririz: Onda, artik insanlara
yardim etmek i¢in insanlara kosan Stoaci [tarzda] bir
hayirsever Tanri yoktur, bir tasarima gére diinya eserini
ylriiten tanrisal bir irade yoktur; dualarin ve insanin
kendini tanrlarin eline birakmasinin taniklik ettigi o
giiven de yoktur; biitiin bunlar, eger tanrisal diinyada
var olsalards, ruhu temagadan farkli bir tutum sergile-
meye zorlayacak pratik iligkileri varsayardi.

Ancak bu yadsimalar sadece sonugtur. Plotinos za-
maninda, temagact ideler akimi, geleneksel olarak Pla-
ton'un yeglenmesine baglidir. Philon ve Hermesgiler
[ Timaios’a] esit bir baga sahiptir ve bu [tarz] formiille-
re en ¢ok onlar aginadir. Bununla birlikte, bu yakinlik,
bu derin hayranlik, Platon'un gerceklige temagadan
farkli bir eylem ya da iglem getirdigi anda Plotinos’un
tistad1(n1) terk etmesini ya da ayni gey olan, onu kendi
tarzinda yorumlamasini engellemez: Plotinos’ta, ideal
bir modele gére duyulur [sensible] dinyanin yarati-
ligin1 gergeklestiren 7T7maios'un demiurgosu'na rast-
lamayiz; [onda] ilkelerini Philebosta ve Sofist’te bul-
dugumuz bu diyalektik disiince yapist olmadig: gibi,
temasa i¢in bir engel, duraklama, gecikme olan, ideal
islemleri mudahil kilan T7maios’taki unsurlarin geo-
metrik yapist da yoktur. Diizeninin ne baglangici ne de
sonu olan duyusal bir diinya; her sey her seyde oldugu
ve bu seffaflikea higbir seyin goriiyti engellemedigi i¢in
ideal olarak bile insa edilmemis akledilir [inzelligible]
bir diinya, bu tezlerin hicbiri, gelenegin aktardigina





