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GİRİŞ

Fahreddin Râzî’nin metinleri İslam geleneğinde önemli bir dönüm 
noktasına işaret eder. Râzî Orta Çağ İslam’ında Ehl-i sünnet’in 
önde gelen temsilcilerinden biriydi. Yunan ilim mirasıyla yoğrul-
muş ve İslami bir eğitimle yetişmiş olan Râzî, Kur’ân’ı yorumlamak 
için antik ve İslam felsefesinin zengin mirasından yararlanan ilk 
entelektüeldir. O aynı zamanda akıl ile Kur’ân ve Sünnet’ten müte-
şekkil nasları (akıl ile nakil’i) birleştirerek bir metodoloji geliştiren 
ilk Sünnî kelamcıdır. Bu kitapta Râzî’nin İslam entelektüel gelene-
ğine yaptığı bu dönüştürücü katkıları inceliyorum.

Râzî kelam, tefsir ve felsefe disiplinlerinde olağanüstü bir 
üretkenlikle eser yazmıştır. Ayrıca fıkıh, tıp, fizyonomi, astro-
nomi ve astroloji üzerine de risaleler kaleme almıştır. Zerkân 
(1963) tarafından yapılan bir hesaplamaya göre Râzî’ye 193 eser 
atfedilmiştir ve bunların doksan üçünün ona nispeti doğrudur.1 
Bu eserlerin çoğu birden fazla ciltten oluşmaktadır. Örneğin 
Râzî’nin Kur’ân tefsiri otuz iki cilt hâlinde basılmıştır ve yak-
laşık on bin sayfadan oluşmaktadır. Onun bazı önemli eserleri 

1	 Bu durum Ceylan tarafından Theology and Tafsir in the Major Works of Fakhr 
al-Din al-Razi, 13’te belirtilmiştir. Râzî’nin başlıca eserleri Brockelmann, 
Geschichte der arabischen Literatur’da listelenmiştir, bk. 1/507; Ek 1/923. 
Ancak bu tam bir envanter değildir. Bu eserlerden bazılarının kısa bir tanıtımı 
için bk. “Fakhr al-Din al-Razi,” Encyclopedia of Islam (2. Ed.), 2/751-755 (G. 
Anawati).
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şerhlere konu olmuş, bu şerhler de başka şerhlerin konusu hâ-
line gelmiştir. Ancak Râzî bir düşünür olarak önemli bir isim 
olmasına rağmen onun başlıca eserlerinden hiçbirinin ciddi bir 
şekilde edisyonu yapılmamıştır. Hatta bazı önemli eserleri basıl-
mamıştır bile. Bu durum gariptir çünkü Râzî’nin klasik sonrası 
İslam geleneğindeki (yaklaşık 1200-1900 yılları) etkisi benzersiz-
dir. Râzî’nin eserleri, 606/1210 yılında ölümünden sonra onun 
yakın çevresi olan İran, Irak ve Orta Asya’nın yanı sıra Hindis-
tan, Kuzey Afrika, Malezya ve Endonezya’daki İslami yüksek 
öğrenim kurumlarında standart ders kitapları hâline gelmiştir.2 
Onun Kur’ân tefsiri de Beyzâvî’nin (ö. 716/1316) tefsirini büyük 
ölçüde etkilemiştir ki Beyzâvî’nin tefsiri hâlen Sünnî dünyanın 
en önde gelen ilim merkezi olan Ezher’de dinî müfredatın temel 
ders kitaplarından biridir.3 Râzî’nin felsefe ve kelam eserleri (ve 
bunların ortaya çıkardığı şerh geleneği) Kum’daki (İran) çağdaş 
Şiî yüksek öğrenim kurumlarının müfredatının bir parçasıdır.4 
Araştırmacılar, Râzî’nin düşünce sistemini ilişkili olduğu klasik 
İslam geleneği (yaklaşık 800-1200) içerisinde konumlandırmaya 
ve klasik sonrası İslam geleneği (yaklaşık 1200-1900) üzerinde-
ki etkisini değerlendirmeye yeni yeni başlıyorlar. Râzî’nin ke-
lami eserlerinin (özellikle de onun muhtasar bir çalışması olan 
Muhassal’ının) Doğu Hristiyanlığı üzerindeki etkisini yeni yeni 
değerlendiriyorlar.5 

2	 Râzî’nin Mağrib ve Malezya üzerindeki etkisi Setia tarafından “The 
Theologico-Scientific Research Program of the Mutakallimūn” başlıklı 
makalede (134) not edilmiştir.

3	 Ezher hakkında bk. “Azhar, Al-,” Encyclopedia of Islam (2. Ed.), 1/813-821 ( J. 
Jomier). Beyzâvî’nin tefsirinin Ezher’deki müfredatın bir parçası olduğuna 
dair bk. “Baiḍāwī, Al-,” The Shorter Encyclopaedia of Islam (H. A. R. Gibb ve 
J. H. Kramers); Beyzâvî hakkında bk. “Bayẓāwī, Nāṣer-al-dīn,” Encyclopaedia 
Iranica (E. Kohlberg), 4/15-17.

4	 Mottahedeh, “Traditional Shiite Education in Qom,” in Philosophers on 
Education: New Historical Perspectives, 449-454.

5	 Râzî’nin Muhassal’ının Doğu Hristiyanlığındaki alımlanışı konusunda bk. 
Schwarb, “The 13th Century Copto-Reception of Fakhr al-Dīn al-Rāzī: Al-
Rashīd Abū l-Khayr Ibn al-Ṭayyib’s Risālat al-Bayān al-aẓhar fī l-radd ‘alā 
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Batılı akademisyenler yirminci yüzyılın başlarına kadar dik-
katlerini Râzî’ye çevirmemişlerdir. Max Horten 1912 yılında Die 
philosophischen Ansichten von Razi und Tusi adlı eserini yayınla-
mıştır. Bu eser, Râzî’nin antik ve İslam felsefe geleneğini kelama 
entegre ettiği, muhtasar bir kelam kitabı olan Muhassal’ının yeni-
den ifadesi ve yorumudur (paraphrase). Aynı yıl Ignaz Goldziher 
“Aus der Theologie des Fachr al-Dīn al-Rāzī” başlıklı makalesini 
neşretmiştir.6 Bu kısa ama önemli makalede Goldziher, Râzî’nin 
sürekli ilgiyi hak eden bir düşünce sistemine sahip son derece öz-
gün ve bağımsız bir düşünür olduğunu savunmuştur. Goldziher 
klasik İslam’da bilgi kaynağı olarak vahyin aksine akla öncelik 
veren Mu‘tezile’nin Râzî’nin teolojisi üzerinde önemli bir etkiye 
sahip olduğu varsayımında bulunmuştur. Ayrıca Râzî’nin kasıt-
lı olarak Eş‘arî’nin bazı öğretilerini Mu‘tezilî pozisyonlar lehine 
terk ettiğini öne sürmüştür. Yaklaşık yirmi beş yıl sonra Paul Kra-
us (1937), Râzî’nin Mâverâünnehir’de gezgin bir kelamcı olarak 
gerçekleştirdiği tartışmaları ayrıntılarıyla anlattığı otobiyografisi-
nin önemini vurgulayan kısa bir makale yayınlamıştır. Bu tartış-
malar daha sonra Fathallah Kholeif (1966) tarafından tercüme 
edilmiş (ve yorumlanmıştır); Kholeif ayrıca Râzî’nin eserlerinin 
bir listesini çıkarmış ve bunları biyo-bibliyografik literatür ve el-
yazması kataloglarıyla karşılaştırmıştır.7

1960’larda Batılı akademisyenler Râzî’nin teolojisini ve fel-
sefi temellerini analiz etmek için ilk ciddi girişimlerde bulunmuş-
lardır. Josef van Ess, Die Erkenntnislehre des ‘Aḍudaddīn al-Īcī 
(1967) adlı abidevi çalışmasında, Îcî’nin (ö. 756/1356) mantık 
ve epistemolojisinin birinci kitabını çevirmiş ve analiz etmiştir. 
Îcî, Eş‘arîliğin tarihsel silsilesi içinde yer alır ve kelami eserleri-
nin yapısı ve içeriği Râzî’nin eserlerine, özellikle de Muhassal’a 

man yaqūlu bi-l-qaḍā’ wa-l-qadar, 143-169; Takahashi, “Reception of Islamic 
Theology among Syriac Christians in the Thirteenth Century: The Use of 
Fakhr al-Dīn al-Rāzī in Barhebraeus’ Candelabrum of the Sanctuary,” 179-192.

6	 Goldziher, “Aus der Theologie des Fachr al-Dīn al-Rāzī,” 213-247.
7	 Kholeif, A Study on Fakhr al-Din al-Razi and His Controversies in Transoxiana.




