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SUNUS

A. Stoa Felsefesinin Tarihi ve Kaynaklar

Stoacilik veya diger adiyla Stoa felsefesi Antikgag felsefe tarihinin
caglar boyunca en ilgi ¢eken ekollerinden biridir. Nitekim diinyada
oldugu gibi ilkemizde de bu felsefe ekoliine olan ilgi giin gegtik¢e
artmaktadir. Kimilerine gére Roma Imparatorlugu dénemindeki
etkisi ve icerdigi sabir temelli ahlak 6gretisinden 6tiirti imparatorluk,
kolelik veya biat felsefesi, kimilerine goreyse yine sabir anlayigindan
oturii politik basks, dogal felaket, salgin ve genel olarak oliim gibi
unsurlarla insanlar1 korku ve kaygiya siiriikleyen donemlerde etkin
olan bir teselli felsefesidir.

Ancak bu ve benzer genellemeler Stoa felsefesi tarihi agisindan
dustinildagiinde her zaman eksiktir. Elbette ekol i¢inde bu tiir
genellemeleri miimkiin kilan bazi degismemis ilke ve digtinceler
bulunmaketadir. Ancak tarihsel agidan ve farkli donemlerde ortaya
¢tkan ve Stoaci olarak anilan filozoflarin disiinceleri agisindan
bakildiginda, bu ekoliin kendi i¢inde homojen olarak degerlen-
dirilebilecek ol¢tide caglar boyunca hi¢ degismeden kalmig bir
ogretiye sahip olmadig: goriilecekeir. Bu yiizden diger ekollerle
ilgili oldugu gibi, bu ekolle ilgili olarak da en iyi aragtirma yontemi,
filozoflar1 kendi dénemleri, metinleri ve digtinceleriyle ayr1 ayri
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ele alip kendilerinden 6nceki ve sonraki filozof ve ekollerle iligki-
lerini degerlendirmektir. Kuskusuz, “Stoa Felsefesinin Kurulug
Fragmanlar1” baglikli bu ¢evirinin Sunug bélimiinde bu aragtirma
yontemine uygun bir sekilde kapsamli bir degerlendirme yapma
olanagimiz yoktur. Bu yiizden oncelikle Stoa felsefesinin tarihsel
bolimleniginden ve kaynaklarimizdan, ardindan kurucu filozof
Zenon ile 6grencisi Kleanthes'in yasgamindan ve 6gretisinden s6z
edecegiz.

Stoa felsefesi genel olarak ti¢ tarihsel doneme ayrilir: Eski Stoa,
Orta Stoa ve Roma veya Imparatorluk donemi Stoa felsefesi. Eski
Stoa dénemi, 6gretinin kurucusu olan Kitionlu Zenon’la (MO
334-262) baglar. Khioslu Ariston, Kartacali Herillos, Herakleotalt
Dionysios, Kitionlu Persaios ve Assoslu Kleanthes (MO 330-230)
onun Sgrencileridir. Ozellikle de Zenon'dan sonra okulun bagina
gecen Kleanthes bu donemin en 6nemli filozoflarindan biridir.
Onun dgrencisi olan Soloilu Khrysippos (MO 279-206) okulun
bagina gegen tigtincti kigidir.! Orta Stoa doneminin en 6nemli filo-
zoflar1 Tarsuslu Antipatros (61. MO 130 / 129), Panaitios (61. MO
110/109) ve Poseidonios'tur (61. MO 45).> Akdeniz bélgesine
egemen olan Roma devleti giiglii politik figiirleri araciligiyla done-
min felsefe ekolleri ve filozoflartyla ama 6zellikle de Stoa felsefesinin
temsilcileriyle etkilesim hilinde olmugtur, 6rnegin Panaitios buytik
Romali komutan Scipio Aemilianusun ¢evresine déhil olmus ve
Stoaciligin Romanin politik ve kiiltiirel karakteriyle uzlagtirilmasinda
onemli bir rol iistlenmigtir. Bununla birlikte, 6zellikle de Romali
biiyiik devlet adami ve filozof Marcus Tullius Ciceronun diger
felsefe ekolleriyle birlikte Stoac ilke ve diisiincelerin sonraki kugak-
lara ve glintimiize ulagtirilmasinda 6nemli bir role sahip oldugunu
soyleyebiliriz.* Tarihsel agidan tigiincii asamaya denk gelen Roma
veya Imparatorluk dénemi Stoacilig bityiik 6l¢iide Roma’nin po-
litik ve kiiltiirel idealleriyle i¢ ice ge¢mis bir 6gretiye sahiptir. Seneca
(MO 4- MS 65), Musonius Rufus (MS 20/30-101), Epiktetos (MS
55-155) ve imparator Marcus Aurelius (MS 121-180) bu dénemin
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en onemli Stoac filozoflaridir. Adint andigimiz bu filozoflardan
ozellikle de Seneca’nin birgok eseri giiniimiize tam olarak veya
biiyiik 6l¢iide ulagmistir,* keza Musonius Rufusun baska yazarlarin
metinlerine serpilmis olan diigtinceleri,’ tarihgi Arrianosun Epiktetosun
derslerini iceren notlart ve rehber niteligindeki Enkbeiridion metni,®
Marcus Aureliusun kendisi i¢in kaleme aldig1 disiinceleri” bizim
icin sadece bu filozoflarin kendi gortslerine degil, onlar araciligryla
daha onceki Stoact filozoflarin goriiglerine de ulagmamizi saglama-
lar1 agisindan onemlidir.

Eski Stoa dénemindeki filozoflar yiizlerce eser yazmigsa da
bunlarin hi¢biri giiniimiize tam olarak ulagmamigtir. Bu filozof-
larin yagamlar1 ve distincelerine iligkin bilgilere sadece sonraki
yiizyillarda yasamig olan yazarlarin eserleri, doksografik metinler
ve aforizma derlemelerindeki alintlar sayesinde ulagabiliyoruz.
Bu ikincil kaynaklarin en 6nemlisi MS ti¢iincii yiizyilda yagamis
olan Diogenes Laertios'un eseridir. Bu eserin yedinci kitab:
Zenon'dan Khrysipposa ilk Stoac filozoflarin yagamlarini ve
dugtincelerini icerir.® Besinci ylizyilda yagamig olan Stobaeus Ec-
logae ve Florilegium adli eserinde diger Yunan yazarlar gibi eski
Stoacilardan da bir¢ok alinti yapmistir, dolayisiyla bu eserler en
onemli kaynaklarimiz arasindadir. Yukarida adini andigimiz Latin
edebiyatindan Cicero ve Seneca’nin, daha sonra yagamis olan
Plutarkhos'un bir¢ok eserinde eski Stoacilarin yagamlari ve goriis-
leriyle ilgili birgok alint1 bulunur. Bunlarin disginda Aetius, Athe-
nacus, Aclianus, kuskucu Sextus Empiricus, Tertullianus, Strabon,
Philon, Origenes, Lactantius ve Galenus gibi daha bir¢ok isim eski

Stoacilara atifta bulunmugtur.

Hig kugku yok ki Stoa felsefesinin kurulus dénemiyle ilgili
yukaridaki gibi kaynaklar1 i¢eren fragman derlemelerinin en 6nem-
lisi ve bilineni Hans von Arnim’in 1903-1905 yillar1 arasinda
Bibliotheca Teubneriana’nin bir parcasi olarak ti¢ cilt halinde ya-
yimladigi, “Eski Stoacilarin Fragmanlari” olarak Tiirkgelestirebile-

cegimiz Stoicorum Veterum Fragmenta'dir. Daha sonra, 1924’te
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Maximilian Adler ilk ii¢ cildin sozciik, 6zel isim ve kaynak indeksini
iceren dordiincii cildi yayimlanmugtir. Bilimsel ve akademik litera-
tirde SVF kisaltmastyla bilinen bu koleksiyonun ilk cildi Zenon ile
ogrencilerinin fragmanlariny, ikincisi Khrysipposun manuk ve fizik
fragmanlariny, tigiinciisit Khrysippos'un etik fragmanlariyla birlikte
ogrencilerinin bazi fragmanlarini icermekeedir. Fragmanlarin ceviri
orneklerine bakacak olursak, en 6nemli ¢aligmalardan biri, “Szoa
und Stoiker: 2 Bande. Griechisch-Lateinisch-Deutsch. Ed. R. Nickel.
Berlin: De Gruyter, 2011” kiinyeli Almanca ceviridir. Bu ¢eviride
ayni zamanda fragmanlardan hareketle kapsamli bir Stoa felsefesi
analizi de bulunur. Bununla bitlikte “Fragmentele Stoicilor Vechi,
Volumul 1: Zenon Si Discipolii Lui Zenon. Cev. F. Bogoiu ve C.
Bejan. Bucuresti: Humanitas, 2016” kiinyeli bir Rumence ¢eviri de
bulunmakeadir.

Ayrica SVFden once A. C. Pearson’'in The Fragments of Zeno
and Cleanthes baglikl calismasi (London: C. J. Clay and Sons, 1891)
bagliginda adi gegen iki filozofun fragmanlarinin metinsel yorumunu
da i¢ermektedir. Bunun diginda A. T. Watanabe’nin “Cleanthes,
Fragments: Text and Commentary” baglikli doktora tezi (University
of Illinois, 1988), baghgindan da anlagilabilecegi gibi, Kleanthes'in
fragmanlarini ve yorumunu icermektedir. C. J. De Vogel'in Greck
Philosophy: A Collection of Texts, 3. The Hellenistic-Roman Period
(Leiden: E. J. Brill, 1959), 44-183 kiinyeli ¢aligmasinda eski frag-
manlarin bir bolimii ¢evirileri olmadan, agiklayic1 notlarla birlikte
bulunmakeadir. Fragmanlarin Italyanca evirileri igin bkz. I frammenti
degli Stoici antichi, vols. 2, ed. ve gev. Nicola Festa (Bari: 1932-1935);
I frammenti degli Stoici antichi, Pubblicazioni dellIstituto univer-

sitario di magistero di Catania, testi ¢ documenti, 8, ¢ev. Rosario
Anastasi (Padova: 1962).

Yukarida bahsedilen ¢aligmalar, eserleri giiniimiize ulagmayan
Zenon bagta olmak tizere ilk Stoacilarin yagamlar1 ve diigiinceleriyle
ilgili 6ncelikli kaynaklarimizdir. Ayrica B. Inwood ve Lloyd P.
Gerson'in gevirip girisini yazdigi The Stoics Reader: Selected Writings
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and Testimonia (Indianapolis: Hackett Publishing Company, Inc.,
2008) baglikli caligmanin 1-176. sayfalar: arasinda, kurulug donemi
Stoa felsefesine iligkin antik literatiirden okuma pargalar1 bulun-
maktadir. Bunlarin diginda, burada bahsedemeyecegimiz kadar ¢ok
sayida calisma Stoa felsefesinin kurulug donemiyle ilgili ileri okuma
yapma firsati tanimaktadir, en faydali ¢alismalardan bazilari gunlar-
dur:

Annas, J. “Ethics in Stoic Philosophy.” Phronesis, 52.1 (Anni-
versary Papers: The Southern Association for Ancient Philosophy
at 50), (2007): 58-87.

Arnold, E. Vernon. Roman Stoicism. Cambridge: Cambridge
University Press, 1911.

Brouwer, R. The Stoic Sage: The Early Stoics on Wisdom, Sa-
gehood and Socrates. Cambridge: Cambridge University Press, 2014.

Colish, Marcia L. The Stoic Tradition from Antiquity to the
Early Middle Ages: 1. Stoicism in Classical Latin Literature. Leiden:
E.J. Brill, 1990.

Dyson, H. Prolepsis and Ennoia in the Early Stoa. Betlin — New
York: Walter de Gruyter, 2009.

Inwood, B. Ethics and Human Action in Early Stoicism. Oxford:
Clarendon Press, 1985.

Lokke, H. Knowledge and Virtue in Early Stoicism. Heidelberg:
Springer, 2015.

Long, A. A. Stoic Studies. Berkeley — Los Angeles — London:
University of California Press, 1996.

Long, A. G. (ed.) Plato and the Stoics. Cambridge: Cambridge
University Press, 2013.

Reesor, Margaret E. “Fate and Possibility in Early Stoic Philo-
sophy.” Phoenix, 19.4 (1965): 285-297.

—————————————————— . The Nature of Man in Early Stoic
Philosophy. London: Duckworth, 1989





