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ONSOZ

1. Bu galigma ilk olarak Islami iktisat metodolojisine dair bir atolyede iktisat
ile tarih arasindaki iligkileri irdeleyecek olan kisa bir teblig olarak tasarland:
ve 6-8 Nisan 2018 tarihlerinde Istanbul Universitesi ev sahipliginde IKAM
tarafindan diizenlenen 6. Islam Iktisadi Atélyesi'nde irticali olarak sunuldu.
Ancak teblig metninin yazili halini tamamlamak kolay olmadi. Daha ilk
denemeden itibaren tasarlamig oldugumuzdan farkli bir yap1 veya ¢ergevenin
metne adeta kendini zorlamakta oldugunu fark etmeye basladik. Oyle ki
metin, elinizdeki halini alincaya kadar 15 farkli versiyondan gecti.

Once Islami iktisad1 kendi bagina ele almak yerine Islam medeniyetinin
yeniden tegekkiil veya yenilenme siirecinin bir alt kiimesi olarak ele almanin
daha dogru olacagina dair bir egilim agirlik kazanmaya baglads; ¢iinkii kana-
atimizce Islami iktisat, anilan siirecin iktisat boyutunu temsil ediyordu. Diger
taraftan, bir kere bu kabul edilince, o da Islam medeniyetinin ilk tegekkiil
stirecini ¢agrisuriyordu. $oyle ki, malum oldugu tizere, ilk tegekkiil donemi
son derece bagarili bir medeni olusum 6rnegi iken yeniden tegekkiil veya ye-
nilenme dénemi pek de oyle degildir ve bu durum, ilk tesekkiil doneminin
tecriibesinden yeniden tesekkiil donemi igin bir rehberlik ¢ikarilip ¢ikarila-
mayacag sorusunu davet eder. Neticede yazili metin agirlikli olarak bu husu-
sun ve oradan hareketle tahsisi olarak Islami iktisat alant icin de bir rehberli-

gin ¢ikarilip ¢ikarilamayacagi hususunun tartiglldigi bir metin héline geldi.

Bu iki yaklagim degismesinin bir sonucu, metnin hacminin ilk planla-

nan haline kiyasla hayli bityiimiis olmasidir. Oyle ki artik fiilen kiigiik bir
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kitaba d6niigen bir metin s6z konusudur. Diger bir sonug ise konuya bakigta
bir perspektif degismesinin, hatta olagan perspektifin tersine ¢evrilmesi
halinin meydana gelmis olmasidir. Burada Adeta diirbiine tersinden bakma
durumu s6z konusudur. $6yle ki, eger Islam medeniyetinin ilk tegekkiil
doneminden yeniden tegekkiil donemine bir rehberlik ¢ikabilecek ise bu,
giiniimiizden tarihe gitmek yerine, tarihten giiniimiize gelme seklinde olacak
demektir. Diger taraftan bu, ayn1 zamanda iktisat ve tarih alanlar1 arasindaki
iligkilerde iktisatgilarin hayli yerlesik bir aligkanliginin da digina ¢ikmak
anlamina gelir. Malum, modern iktisatcilar tarihten iktisada gelmek yerine
iktisattan tarihe gitme aligkanligs icindedirler ve bu aligkanlik bir yerde ik-
tisadi modernizmin zaman hiyerarsisini sergiler.

2. Calismanin odaginin iktisat ve tarih iliskilerinden Islam medeniye-
tinin ilk ve yeniden tegekkiil donemleri gibi son derece uzun vadeli makro,
hatta mega siirelerin iligkilerine kaymis olmasi ve bunun baglangicta bir
teblig cercevesi i¢inde yapilmaya caligilmasi, konulara ¢ok yukaridan ve adeta
kug bakig1 bakilmasina yol agti. Bu durumun hem avantajlari vardir hem de
dezavantajlari. Avantaji nispeten az sayidaki malzemeden hareketle bazi
genellemelerin yapilabilmis olmasidir. Baglica dezavantaji ise boyle yapilmig
olmasinin tagidig1 yanilma riskidir. Konu mevcut yapisiyla ancak hatirt sa-
yilir bitytikliikee bir cilt icinde layikiyla tartgilabilir iken biz onu, uzamasini
pek de istemedigimiz bir tebligin sinirlari i¢inde tutmaya caligtik. Metin
fiilen simdiki halini aldig1 zaman ise onun mutat bir tebligden biiyiik, mu-
tat bir kitaptan kii¢iik oldugunu gorditk ama gegerli ¢aligma kusitlari altinda
yapilabilecek bagka bir sey de yokeu. Boyle olunca bu kiigiik kitabin kendine
ozgli bu tegekkiil sartlar: i¢inde degerlendirilmesi gerekiyor.

3. Bu ¢aligma vesilesiyle tarih alaninin yapisal bir sorunuyla da kargilag-
mis bulunuyoruz. Malum, tarih ¢alismalary, icinde bulunulan bir zamandan
geemise dogru yapilir ve siklikla ge¢mis zaman fenomenleri, cagdag kavram-
lar ve terimler araciligiyla anlagilmaya ve agiklanmaya caligilir. Burada da
benzer bir durum s6z konusudur. Bu aligmada Islam tarihinin iki dsnemini
“medeniyet” kavramindan hareketle anlamaya ve aciklamaya caligtyoruz;
halbuki “medeniyet” modern ve agiklanmasinda kullanildigi dénemlerin
ilkinden asirlar sonra tedaviile girmis bir kavramdir. Kanaatimizce bu yak-
lagim tarzi tarih ¢aligmalarinin yapisal bir 6zelligidir ve megru goriilmesi
gerekir. Ancak diger taraftan, bu megruiyetin de sinirlar1 oldugunun farkinda
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olmak gerekir. Bu sinirlarin farkinda olmak kaydiyla “medeniyet” ve benzeri
cagdas kavramlarin tarih ¢alisgmalarinda kullanilmasinda bir sakinca yokeur.
Dogan ¢ocuk ile ismi arasindaki iliski gibidir bu: Bir ¢ocuga pekala dogu-
mundan sonra da isim konabilir. Bizim 6rnegimizde de modern bir kavram
olan “medeniyet” kavramini daha 6nceki donemlerin analizinde kullanmak
megru oldugu gibi, gerekgelerini gostermek kaydiyla pekala onun yerine
baska kavramlar ve analiz araglar1 da kullanilabilir.

4. Bir yazarin yeni ¢alismalarinin daha onceki caligmalariyla bir iligkisi
vardir ve onlar yeni olmalarinin yani sira 4deta bir zihni siirekliligini de
temsil ederler. Bu ¢alismanin da béyle bir 6zelligi vardir. Nitekim yukarida
yeni metnin 4deta kendini zorladigini séylerken bir bakima bunu anlatmig
oluyorduk. Bu yeni ¢alismanin koklerinin daha 6nceki ti¢ ¢aligmamizda
oldugu soylenebilir. S6z konusu ti¢ ¢aligma:

(1) “Ilm-i Tedbir-i Menzil, Oikonomia ve Iktisat”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme
Siirecinde Tiirk Ailesi, C. 1, Ankara: T.C. Bagbakanlik Aile Aragtirma
Kurumu, 1992, s. 265-310.

(2) “From Oikonomia to Ilm Tadbir al-Manzil - Intercivilizational Exchange
of Knowledge in the Intellectual Tradition of Islam”, Civilization and
Values, Ed. Recep Sentiirk, Istanbul: Istanbul Chamber of Commerce
and UTESAYV, 2013, s. 179-200.

(3) “Islami Iktisat: Metodoloji, Tarih, Teori ve Tatbikat”, [slami Iktisat,
Degerler ve Modernlesme Uzerine, Istanbul: Insan Yayinlari, 2014, iginde,
s. 31-98, ozellikle 33-56.

Zaten hayli uzamig olan bu 6nsozde daha fazla ayrintiya giremeyiz, ancak
cok kisaca su soylenebilir: Ilk iki galismada miitekabil entelekiel gelenekler
iizerinden Islam medeniyetinin genel olarak medeniyetler arast iliskiler ve 6zel
olarak Eski Yunan medeniyetiyle olan iligkiler konusundaki tavri irdelenirken,
sonuncusunda diger baz1 konularin yani sira Islami iktisat 6rnegi iizerinden
modern Bati medeniyetiyle olan iligkilerdeki tavri tartigilmugtir. Elinizdeki
calismada ise hem genel olarak Islam’in diger medeniyetler kargisindaki tavry,
hem de bu medeniyetin tegekkiil ve yeniden tesekkiil donemleri arasindaki
iliskiler tartigilmugtir. Bu calismada ayrica Islam medeniyetinin olusumu, yapist
ve isleyisinin genel bir analizi yapilmig bulunmaktadur.
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5. Son olarak ¢ok 6zel bir tegekkiir: Elinizdeki caligmanin teblig haline
ev sahipligi yapan ve daha sonra da tebligler kitab: i¢inde yayinlanmasin
saglayan IKAM’a ve onun miidiirii, degerli dost Liitfi Sunar’a bir kitapgik
olarak da yayinlanmasina izin verdikleri i¢in ¢ok tesekkiir ediyorum.
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